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Aterbetalning av bostadsbidrag

Med anledning av regeringsréttens beslut 1992-01-09 (mal 2386-1990) om resning i d&rende
angdende aterkrav av bostadsbidrag (bifogas) och den uppmarksamhet som beslutet har fatt
pa senare tid i massmedia, far Kommunférbundet ldmna f6ljande synpunkter.

I regeringsrattens dom slas bl a fast att det inte finns ndgon laglig grund for aterkrav av
felaktiga bostadsbidrag som hanfor sig till tiden fore 1988-01-01, om beslut om aterkrav
fattats efter nimnda tidpunkt. Skilet till detta ar enligt regeringsritten att det i forordningen
1987:818 om bostadsbidrag till barnfamiljer saknas en 6vergangsbestimmelse om vad som
skall gélla i drenden ddr bostadsbidrag har utgatt fore den 1 januari 1988.

Normalt finns 6vergdngsbestammelse nér en forordning eller lag ersitts av en annan. I sdval
tidigare som senare forfattningsreglering av bostadsbidragen aterfinns ocksa
overgdngsbestammelser innebarande att dldre bestimmelser géller i fraga om bidrag som
har beviljats fore ikrafttrddandet. Mot den bakgrunden utgdr Kommunférbundet ifran att
avsaknaden av dvergangsbestimmelser i detta fall beror pa ett rent misstag fran lagstiftarens
sida. Den aktuella bestimmelsen (20 § férordningen 1976:263 om statliga bostadsbidrag till
barnfamiljer) har f6ljande lydelse.

"Har ndgon obehorigen uppburit bostadsbidrag och har han insett eller skiligen bort inse
detta, skall han dterbetala vad han har erhallit for mycket Arende om
aterbetalningsskyldighet prévas av formedlingsorganet.”

Fréga har nu uppstdtt om kommunerna &r forhindrade att dterkréva felaktiga bostadsbidrag
som héanfor sig till tiden fore 1988-01-01 och om &terbetalning behdver ske till de personer
som har betalt tillbaka vad de erhallit fér mycket i bostadsbidrag. Kommunférbundet gor
dérvid foljande bedomning.

For det forsta behover fragan om aterbetalning skall ske bara aktualiseras ndr nagon gor en
framstéllning om aterbetalning.

For det andra innebédr avsaknaden av overgangsbestammelser inte att en kommun ar
forhindrad att krédva tillbaka vad bidragstagaren pa grund av felaktiga uppgifter eller dylikt
har uppburit fér mycket. Aterbetalningsskyldigheten foljer da av s k allmanna
rattsgrundsatser En forutsattning for aterbetalningsskyldigheten ar dock att bidragstagaren
inség eller borde ha insett att han lamnade felaktiga uppgifter (ond tro). Aven en
underlatenhet att anmaéla forandringar kan medfoéra aterbetalningsskyldighet vid ond tro.
Ole Westerberg har i boken "Om réattskraft i forvaltningsrétten”, Bonniers 1951, bl a berort
aterbetalningsskyldigheten bade vid lamnande av oriktiga uppgifter och nir bidragstagaren
ar skyldig att anmala relevanta forandringar. Han hdvdar dér att savél uppsatlig eller
vardslos som urséktlig underlatenhet torde i princip grunda aterbetalningsskyldighet och
anfor vidare (s 302).

"En underlatenhet att anmala fordndringar torde emellertid i allmanhet ldttare kunna anses
allenast vardslos eller t o m urséktlig 4n lamnande av positivt oriktiga uppgifter eller
fortigande i en ansokan. Detta kan fa betydelse med héansyn till om myndigheten bor
begagna sig av mojligheten att utkréva aterbetalning."



Aterbetalningsskyldigheten kan pa grund av den uteblivna vergangsbestimmelsen endast
provas av allmén domstol.

Vad ovan sagts bor ocksa kunna tillimpas vid krav pa aterbetalning fran en bidragstagare
som betalt tillbaka vad han erhdllit {6r mycket pd grund av kommunens beslut i
aterbetalningsdrendet.

Den bidragstagare som dr missnéjd med att kommunen, trots avsaknaden av
overgdngsbestammelser, inte betalar tillbaka vad bidragstagaren tidigare har betalt in kan
givetvis vicka talan mot kommunen vid allmdn domstol och darmed f& provat om det finns
fog for kommunens stillningstagande. Aterbetalnmg bor bara végras i klara fall, dvs dér det
av utredningen framgdr att bidragstagaren i vart fall borde ha insett att agerandet lett till ett
for hogt bostadsbidrag.

Fragor med anledning av detta cirkuldr besvaras av forbundsjurist Ulf Palm, tfn 08-772 44
32.
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